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EN LA DIPUTACION

A las nueve horas de sesion se acepta la dimision del sefior Orueta

Extenso alegato del dimisionario. El presidente explica las modificaciones del acta; y

el sefior Pérez Arregui

rechaza, por falso, que él hiciera en Madnd otra cosa que colaborar con la Diputacién.

UN ACUERDO DE SOLIDARIDAD CON AMBOS DIPUTADOS
ALUDIDOS GRAVEMENTE POR EL SENOR ORUETA -

Ayer a las cuatro y media de la tarde qued6 re-
mnida la Diputacién provincial en sesién piblica
Para tratar de.la dimision que de su cargo de di-
putado presentaba el sefior Orueta y de la aproba-
¢lon del informe relativo a la reversién del puerto
de Pasajes.

Iia expectacién es enorme y en la puerta del Pa-
e antes de las cudtro
rablo gentio,

é iones se ha habilitado
todo el local dxspcmblc’ colocindose a los perio-
distas en medio de la sala.

Al abrirse la sesion entran inmediatamente
guantas personas caben en el salén, en el do la|
Comisién provincial y en los saloncillos inmedia-
fos. Entre los concurrentes ran ex diputados
provinciales y a Cortes, concejales y abundancia
de personalidades locales.

Aunque dijimos en nuestro nimero del domin-
g0, por habérnoslo manifestado asi el sefior Laffit-
te, que iba a colocarse un micréfono en el salén
de sesiones para radiar los discursos. a wltima ho-
s, y después de colocados, se decidi6 quitarlos,
por entender que otros asuntos mais importantes
parayla provincia que el de la dimision de un di-
putado se habian planteado en la casa sin darles
fal publicidad.

Como dectmos ia sesién comienza en medio de
1a mayor expectacién.

Preside el sefor Laffitte y asisten los sefiores
Rodrigiiez Iriarte, Alberdi, Balmaseda, Pérez Arre-
gui, Gaytin de Ayala, Larreta, Paguags, Zubiri,
Aguinaga, Orueta, Rezola (A.), Rezola“(M.), Cela-
ya, Barriola, Eizaguirre y Elorza. i
d el acta

Yo no he hablado hasta ahora de estas cosas
mas que con escasos diputados,
Diréls que es por mi culpa, pero no es verdad.
Yo pedf Tribunal de Honor de vosotros mismos pa~
ra el incidente privado. Para lo que es piblico so-
licité sesiéon publica. Me negasteis entonces ambas
cosas; vosotros sabréls por qué.
En cambio, debéis estar saturados de la opi-
nién de los sefiores Laffitte, Balmaseda y Péres
Arregui que habrin mediado en estos incidentes.
En cuatro o cinco sesiones largas y tumultuosas,
secretas o privadas, han logrado al parecer conven-
ceros, aparte de las continuas conversaciones con
que las han adornado.
Si sois justos debéis oirme hoy con atencién y
con calma para juzgarme luego.
No os pido votos, no; seguid fieles a esa dis-
ciplina severa que pide acallar si es preciso el
compafierismo, la amistad y hasta la conciencia.
Yo os pido juicio interno nada més.

L

Vuestra carta notificindome los tres célebres
acuerdos y el acta de la sesi6a privada del dia 13
no parecen de esta Casa.

Os babéis mostrado cruelisimos conmigo. Y ;cudl
es mi culpa? ;El no someterme a vosotros imcon-
dicionalmente? ;Que dejéis para la indignidad?

Reveldis.en esos dos documentos menos dominio
que yo, pues reflejan, en su fondo, la soberbia del
que domina; y en la forma recuerdan un famoso

do que hubo de . anularse en

Acta. — Es aprobada por
de l1a anmterior.

Asyntos de entrada. — Pasa a informe de la
Comisién un escrito del sefior Lazurtegui, solici-
tando que se adquieran ejefitplares de su obra “Es-
pafia ante el hemisferio de Occidente”.

Pésame, — Queda enterada la Corporacién de
una carifiosa comunicacién que envia don José M.*
Lardizabal dando las graclas por el pésame y los
actos de homenaje rendidos con motivo de la
muerte de su sefior padre don Ignacio Lardizibal.

La Junta de enseiianza industrial. — Se da
euenta de una comunicacién del gobernador quien
que debi la Junta de

1, Ia Di proceda a nom-

brdr tres vocales de su seno.
El seilor Latffitte propone que los nombrados
sean los sefiores Rezola (don Manuel), Segura ¥y
Alberdi.
Asi se acuerda por unanimidad.

La dimisién del sefior Orueta
—0—

Se da cuenta del eserito que prasenta don José
Orueta, dimitiendo su cargo de diputads> provin-
clal. (E1 referido escrito lo publicamos oportuna-
mente en estas nas).

Acompaiia a su escrito un certificado del doctor
Mendizdbal en el cual se dice que el sefior Orueta
padece littasis biliar.

El sefior Lafgtte dice que, como principal alu-
dido, toda vez que so le acusa de mohaber enviado
¢l acta a Madrid, para que el sefior Orueta pueda
hablar més abandona la 1denci

Asf 1o bace y la ocupa el vicepresidents don Ma-
nuel Rezola.

Este comienza manifestando que, al.tener por
vez primera el honmor de presidir la Diputacion,
€ree un deber saludar a los diputados, expresén-
doles su gratitud por el honmor de haberle nombra-
do su vicepresidente. Al mismo tiempo e—afiade—
#unque no necesitais excitackomes m!u, pues co-
nozZC0 VUESLTo
me permito pediros que procedais wn alteza de
miras y velels por el buen nombre de la provincla.

El sefior Orueta lee A continuacién el siguiente
discurso:

“Excmo, sefior:

Voy a defender mi dimisién con la emocién con-
siguiente. Mi caso es de los que hacen época en los
anales de una entidad tan ponderada y cortés como
slempre lo ba sido esta Excma. Diputacién.

No hablo para buscar vuestros votos, sino para
dirigirme al dnico juez competente, a la opinién
pliblica.

Recnerdo que a mi entrada®en la Drpuucién en
mi primera etapa tuvo que defender su acta el se-
fior Laffitte de las Impugnaciones victoriosas del
sefior Pérez Arregui y, como yo hoy, descontaba
¢l actual presidente el resultado de la votaclén re-

' cordando un discurso parlamentario inglés que afir-

maba que en cyestiones politicas las razones no
pueden contra los votos.

Pero de vuestres votos apelo con mis razones al
Tribunal de la opinién piblica que habrd de juz-
garnos a todos.

Tengo-incompatibilidad manifiesta con algunos se-
fiores diputados segiin le anuncié en Madrid al
presidente. \

Pero no quix» presentar mi dimisién para que no
se pudiera explotar como huida. Por eso quise ve-
alr aquf serenamente y en pablico explicarme ante
todos yosotros, pero zo a solas encerrados y en
secreto, sino en piiblico para a la vez dar satisfac-
ciéon & mis electores de San Sebastidn, a quienes
dnicamente » antes que a voaotros me debo.

cuanto se impuso la serenidad.

Mi resolucién de separarme de vosotros es por
una cuestién de ética.

Hechos recientés que he sefialado, cité y puntua-
licé me hacen no poder convivir con vosotros. Yo
estoy ya imposibilitado para trabajar por Pasajes
dentro de aqui. Ademds, ni me citdls a las Coml-
siones a pesar de haber concurrido varios dias a
estudiar el expediente.

Os estorbé por perturbador. Me voy a trabajar
desde fuera, Libre, voy a ayudar a mis electores ¥
a la provincia en sus legitimos deseos y en con-
tra de los intereses que aquif tlemen tan enorme
fuetza como ya veréis.

&N

Tiene mi dimisién dos partes, como habréi de te-
nerlas el fondo de este discurso,

Mi disconformidad con el presidente, sefior La-
fitte, y mi incompatibilidad con &l sefior Pérez
Arregui. o

Yo no he fecho ni querido hacer cargos a todos
los sefiores diputados, salvov el de jnjusticia que
ahora os hago, porque no ha pasado por mi ima-
ginacién ninguna sospecha, ni mucho menos mo-
tivo de incompatibilidad,

Mis relaciones publicas y privadas con todos vos-
otros hasta el dia de hoy lo acraditan,y si todos
los demss han 'sido exceelntes compafieros mios
déndome pruebas inestimables de ello, creo no ha-
ber procedido yo a mi vez de distinta manera.

De palabra al presidente, y por escrito despuds
al mismo sefior y en mi dimisién Wultimamente,

Asf de claro,
acuerdo.

Se dice por ahf, que con posterioridad se rectifi-
©6 ese acuerdo. Pues que e lea ese acuerdo, la
sesién en que se adoptd y diputados que asistieron.

A juzgar por la escena que se desarrollé en Ma-
drid, ni ‘el sefior presidente (quiem preguntd al
sefior Barcdiztegui en mi presencia por qué no se
habia entregado el acta), ni el sefior Balmaseda,
ni yo sabfamos ese posterior acuerdo, Se dice tam-
bién que hubo que hacer correcciones y que yo
las hice. Supongo que se conservard el uﬂginsl y
de mi letra escritas las
troducidas. Que se lean asf como lo que yo hun
tachado.

Yo no corrijo las actas haciendo copiar las re-
ferencias de EL PUEBLO VASCO, o interpolan-
do discursos que no haya pronunciado.

De todas suertes, cuanto se haya podido hacer
en contra del acuerdo de 6 de Noviembre sin con-
vocarme ni comunicirmelo, siempre serfa nalo y
padecerfan el prestigio de la Diputacién y el am-
raro que a las minorfas debe el sefior presidents.

La escena de Madrid, a qué contirsela. Me due-
len de lag injustas palabras del sefior Becerra, no
lo que tienen para mf de burla, de desprecio, do
maltrato. Lo que me quejo y de lo gué me quejé
en el acto, es por el dafio que podfa sufrir el ex-
pediente.

Como comentario a la injusta dureza del fun-
clonarlo de Fomento, para conmigo me limité a
decir que ya estaba cansado de torceduras y ma-
niobras.

Torceduras, es separarse del camino derecho; y
creo que no hay palabra més adecuada para cali-
ficar el incumplimiento de un acuerdo piblico ¥
solemne.

Maniebras, llamaba yo con toda justeza y exse-
siva a que por ¥
de palabra y por escrito, se sembrasen en ¢1 Mi-
visterlo recelos y odiosidad contra mf; al mismo
tiempo que e impedia fuera el acta a Madrid, don-
de constaban todos los conceptos y palabras que
yo habfa dicho,

Pero ge dice: Es que en el acta habfa insultos pa-
ra los téenicos, y habfa que evitar su disgusto sur
primiendo dichos conceptos.

iSe quitaron? Pues haber mandado el acta.

iNo se quitaron? Pues entonces ipor qué en-
tregaria como lo hicieron al dfa siguiente de mi
marcha a Madrid?

Hay una cosa evidente. Desde que llegamos a
Madrid supimos que el dictamen de los técnicos
era sustancialmente y salvo algunas modificacio-
wes también pedidas por la Sociedad, la nota que
los téenicos entregaron a la Diputacién el dfa 8 de
Septiembre.

categorérico y definitivo fué el

sul o Ia sesién privada del 13 del corrtente dijo
lo que vais a ofr:

“Por dltimo, me consta que sigue ocupindose
y ofrmulendo juicios sobre mi supuesta incompa-
tibilidad para los cargos de diputado y consejero
de la Socledad. Podia haber por aht,

to en poco més de dies millones de pesetas y ol ex-
pedients quedd muerto.

A fnes do 1919 se agita la tan-
camiento de ese expediente y viens dl una
couminacién a la Sociedad para que designe re-

pues os cuoestion vieja ya, y on realidad la funda-
mental que contra mf plantes. Pues bien; esta ver
1a hemos de discutir. No es de ahora este deseo
mfo. Tuvo, a mi juicio, su momento culminante
a fines de Octubre, y emtonces escribi yo al sefior
Latfitte como presidente de la Corporacién una car-
ta de la que no creo tenga noticia el sefier Orue-
ta, aunque yo hublera preferido la tuviera enton-
ces mismo. De todos modos, la carta existe y es
prueba de mi actitud anterior a estos incidentes,
Recuerdo. que entre otras cosas decfa en ella, poco
mds o menos, que serfa para m{ doble satisfacelén
que fuera el sefior Orueta el acusador, pues apar-
te do que legalmente tenfa bien estudiado y aun
resuelto el asunto de mi incompatibilidad, el ma~
yor argumento en el orden moral y de precedentes
en la Casa era la estancia y presencia del sefior
Orueta en la Diputacién gue, para bien de sus ad-
ministrados, tenfa méas sectores de actuacién que
ol puerto de Pasajes.”

Y conste, ante todo, que en aquel momento yo no
habfa escrito mi dimisién ni, por tanto, habfa sido
publicada; y conste gue aun eu ella ni siquiera cité
el nombre del sefior Pérez Arregui,

Mi apreciacién sobre el acto de este sefior em
Madrid era compartida por el sefior presidente,
puesto que es quien me la refiri6, y a €l iba diri-
gida la carta. No habfa, per tanto, reticencia al-
guna. En cambio, fijaos bien en los términos de
esta acta y en el ataque y reto que se me dirige.

Esas sf que son reticencias y agravios a un com-
paflero ausente, sin precisar Indu.e y gravedad de
los actos, fechas, consecuen para los intereses
generales y para los mfos propios; y ningin di-
putado exigié del sefior Pérez Arregui lo que a
mf se me exigfa.

Ahora comprenderéis por qué no iba yo a esas
seslones privadas y porqué anhelaba tanto una se-
sién publica. Después de esta sesién piblica no
quedardn reticencias en el aire, pues yo exigiré
la claridad y precisién en los carg.os hasta el
fondo.

Pero hay mas, sefiores dipatados, Esa carta, en
Octubre entregada al sefior presidente, en que se
habdla de mi incompatibilidad moral y de mis pre-
cedentes por la estancia y presencia mia en esta
Casa, ;como el sefior presidente se guardé desde
Octubre acd una carta tan grave que afecta al de-
coro y prestigio de un yputado?

406mo no €xigié en el acto al sefior Pérez Arre-
gui que concretase sus cargos por escmuv Y c6-
mo no los presenté en el acto a la Te-

¥ haga su A

La Bocledad (Memoria del ejerciclo 1918) se
acuerda entonces de que el Gobierho no habfa con-
tado con la Diputacién para este expediente y le
recuerda al Ministerio al propio tiempo que desig-
na sus comisionados y fermula sus valoraciones.

Creo que 1a Diputacién’ designé entonces sus re-
presontantes a los sefiores Elorza y Pérez Arregul
pero lo que sf estoy seguro porque consta em la
Memoria de 22 de Marzo de 1920 que ese dia fué
nombrado Consejero, retribuido de la Sociedad con
el 1’25 por eiento de los beneficios totales, el vice-
presidente de la Diputacién don Ignacio Pérez
Arregul. :

Entonces apavece en el expedicnte de reversiénm
upa valopacién becha por el sefior Zala, vice-conta-
dor de Ia DiputaciOn, quien estima los bienes de la
Sociedad en mds de 17 millones de pesetas mien-
tras que la Sociedad no pedia mds que 13.

Seria curioso saber el acuerdo de la Diputacion
vor virtud del cual se efectud esa liguidacion, pues
¥¢ no he podido averiguar cudndo se mcords, di-
putados que tomaron parte, etc., etc. Yo no era
entonces diputado.

En Agosto de 1920 vienen los técnicos del Gor
bierno celebran sus conferencias con representa-
ciones de la Diputacion y del Puerto y se levanta
el acta que figura en el expediente.

Ya en esas reuniones se apunta por primera vez
la conveniencia de dejar los terrenos de la Herre-
ra a la Sociedad, pero 1os comisionados del Gobler-
no recuerdan los informes que en 1924 dieron sus
compaiieros, el Consejo de Obras Piblicas y el
Consejo de Estado.y mada resuelven.

La Junta Técnica de 1914, decia: “Se congidera
igualmente, si no necesario, al menos conveniente,
queden también a cargo del Estado todos los te-
rrenos y edificios que al hacerse la reversién, con.
arreglo a las bases de la concesién hubieran sido
propiedad de la Sociedad General Se evitardin asf
cuestiones litigiosas; y al fin y al cabo, es justo
que esos terrenos y edificios, garantfa parcial has-
ta ahora de la ejecucion de las obras no iniciadas
del tercer grupo, pastn a poder de la entidadsdue,
subrogindose a la Sociedad concesionaria, va =z
ejecutarlas, Para entonces es 16gico que el bemefi-
cio, si existe, recaiga en la entidad que lo haya '
promovido y que ésta disponga holgadamente de
toda amplitud para satisfacer las necewidadel fu-
turas del puerto.”

El informe del Consspo de Obras Piblicas era
también categérico: “El Canseio considera muy
bien las razones por la Jun-

unida, exigiéndome seriamente un descargo satis-
factorio o mi salida de la Casa? ;Por qué el sefior
Pérez Arregui en vez de acusar en la sombra no
pidi6, como yo he hecho ahora, una sesién pi-
blica?

4Tengo, pues, derecho yo a hablar de torceduras
y de maniobras? ;Y con qué derecho me acusan
a mi de reticencias e insidias por unas cartas en
las que traté de hechos de todos conocidos y com-
probados y aun reprobados por el sefior presidente,
¥ para cuya comprobacién y juicio pido la sesién
pliblica?

Pero no mos pongamos trigicos ni caigamos en
la maniobra de salirnos de los terrenos del Puer-
to de Pasajes.

Hay en P! dos politicas que para el ca-

La mismo el sefior ministro que sus
insistian en que los terrenocs, no siendo necesarios
para el Puerto, debfan quedar en beneficlo de la
Sociedad y se Oponfan irreductiblements u acceder
en ese extremo a las peticiones de la Diputacién
¥ de los usuarios.

Pues bien, al siguiente dia del incidente que
estoy 80 llevo al Ministerio el acta de

concretd bien lo gue me hace Yo
creo dignisimos a todos mis compafieros, pero di-
siento del modo de pensar y obrar de los que sefia-.
lo nominalmente. A los demdis les creo ofuscados
en esta ocasién y a algunos, muy apasionados en
contra mia.

Mi incompatibilidad con el sefior presidente na~
ce de dos hechos blen conmcretes: 1.° El incumpli-
miento del acuerdo de 5 de Noviembre dltimo, res-
pecto a la remisién a Madrid del acta de, aquella
sesion que era ademés un pacto de la Diputacifn
conmigo; y 2.° El tolerar y hasta autorizar con sa
presencla que ol sefior Pérez Arregui, consejero-
accionista de la Sociedad del Puerto de Pasajes, ¥
como tal, retribuidg por ésta, combatiése el acuer-
do de la Diputacion en el ministerio de Fomento
ante el sefior presidente, y con la agravamte de
que la discusién versaba sobre un asunto concreto
¥ que puede valer millones de pesetas a la Socie-
dad del Puerto, de la cual percibe el

la sesién con mi voto particular y dos dias después,
como férmula adicional escrita por separado del
dictamen, leyeron los técnicos a la Diputacién y
a los usuariog la cldusula de opci6n a recuperar el
Bstado los terrenos de la Herrera en el precio de
tasacién que es lo que yo proponfa en mi voto par-
ticular, Este hecho me compensa con creces de
lag amarguras recibidas.

OTRA INCOMPARZIBILIDAD CON
EL SENOR PRESIDENTE : 3 @

ta preparadora de la reversi6n, para prepener ‘que
el Estado se incaute no eélo de las gbras reversi-
Dbles, segin la Ley del 12 de Mayo de 1870, es
decir, las destinadas 2l servicio piblico, sino tam-
bién las que sin estar en esa zona son indispen-
sable para la explotacién (vias, edificies, almace-
nes, alcantarillade, abastecimiento de agua y ener-
gia eléctrica, segin se indica en el grupo segundo
del inventario y valoracién), y las clasificadas s
lo como comvenientes (grupo, tercero dei fnventa-
rio) unificando asf la acc iéune Tel
1io) unificando asi la acién en el puerto, en sl que
s6lo tendrfa intervencién el Estado en cuantd ac-
tualmente pertenece a la Socledad, evitando pe:
turbaciones y litigios, y permitiendo al Estado ob-
tener para sf el fruto de ias mejoras que se¢ ban

so pueden y deben porque
sl bay coincidencia de actores en ambas polfticas
también existen otras partes principales que no
actdan en las dos polfticas. Sus efes Tundamenta-
les son distintos.

Existe una polftica a la que podemos llamar
pura, que consiste en temer mayorfa en la Diputa-
cion, el acta de Diputado a Cortes por el distrito
de Azpeitia y las tres Senadurfas.

Pero ademds de esta polftica y con 6rbita pror
pia hay otra polftica econtmica que hey es la que
nos interesa.

Para describirla graficamente, ya que el sefior
Pérez Arregui es también aficionado a la mdsica
me valdré de un simil con la obra magna del genio
aleméin, Asf como Wagner escribi6 su grandioso
Anfllo de los Nibelungos podfa inspirar la poMtica
econémica de que me ocupo una gran Tetralogla

Ya he dicho que la motiva su conducts ante la
presentacion en Madrid del sefior Pérez Arregul
como delegado de la Sociedad.

De este punto no tengo mds version que la que
me di6 el propio sefior Laffitte al visitai..e. Cele-
braba que yo bublera venido de Hadﬂd. pues de

sefior Pérez Arregui.

Empecemos ocupéndonos de la no remisién a
Madrid del acta.

En el acta de la sesién celebrada el dfa 5 de
Noviembre, cuyo certificado obra en mi poder, di-
ce: “Reanudada & poco rato, el sefior Orueta ma~
nifiesta, en nombre propio y de los adheridos al
voto particular, que siendo pequefias las diferen-
cias que les separan de los términos del dictamen,

con objeto de que la Diputacién aparezca unida
an sus gestiones en Madrid, retira el voto y une
su firma al dictamen con la tnica condici6n de
que cuando éste sea remitido al Gobierno, vaya
acompaiiado del acta. Asf se acepta por la Corpo-
racién, y en consecuencia queda aprobado por una~
nimidad el dictamen de la Comisién Especial del
Puerto de Pasajes.”

LA FMANA MAYOR DE LAS FUERZAS REPATKIADAS DE ALHUOEMAS,

(ot Marin)

haber y0 en el de Fomento
con el sefior Pérez Arregui, la hubiera armado, son
palabras del sefior Laffitte,

Me refirié el ataque juridico de nuestro compa-
ilero de Diputacién al acuerdo de § de No\iembre.
1o flojo de la pues log co:...sl

que se La argolla de los guipuzcoanos.

Su primera parte, cerrelativa al Oro del Rhin,
es la Caja de Ahorros Provincial formada por los
gnomos que aquf son los imponentes guipuzcoanos
y en donde hay los mismos temas e idénticas di-
vinidades que en el resto de la Tetralogia.

Sigue al Oro del Rhin, La Walkyria, en el ciclo
wagneriano como sucede a la Caja de Ahorros el
Ferrocarril del Urola que lleva la riqueza provin~
«tal por tdneles y valles a precipitarse en el mar.

Pero ninguna de estas dos obras nos distrae hoy.
Hoy hablamos de] Puerto de Pasajes que es el
Sigfrido de Wagner luchando contra el dragén (la

B0 ge crefan facultados para discutir la cuestion
por carecer de poderes para modificar el acuerdo;
¥y me cont6 también una frase del otro Consejero
sefior Gaytan de Ayala sobre el papel Iucido que
hatia becho la Diputacion y que hubiera sido me-
jor remitir en un sobre el acuerdo.

Todo esto 1o sé por la version del propio presi-
dente y todo esto, apenas lo supe, no pude menos
de condenarlo en mi carta primero y Iuego en mi
dimisién.

Esta intromisién del que hoy reputo como jefe
de la mayorfa de la Diputactén yo no la hubiese
tolerado, Esa es mi ética. La del sefior presidente
o8 més laxa, la respeto pero me separo de 6l

3Es también la de todos vosotros? M1 ética mo
serd guperior a la vuestra pero os la mfa y por tan-
to me separo de todos vosotros,

La provincia nos juzgard a todos.

Y no voy a ensafiarme con el, sefior presidente
por haber firmado la carta, por cuanto dice en el
acta de la sesi6n privada y por esa suspenmsién o
negativa iflegal del trato oficial.

Ya digo que no uuiar(\ ensafiarme, Lo reconozco
bueno nero 3 nta ol poder qus aquf distri-
buye cargos altoq y bajo! )' 1o domina todo.

Por su bendn tedas conr
migo como prew!(‘nn{a, eomo lputn"ln ¥ como com-
pafiero, pero mantengo mi incompatibilidad por
lo ya dicho,

on a4

VAMOS AL NUDO DE LA OUESTION

81 nos queddramos aqui serfa andar por las ra-
mas y no plantear la cuestién con la necesaria
claridad.

He aqui el nudo. ¥s convicelén para mi evidente
que si el puerto de Pasajes lleva tantos afios en el
lamentable estado en que se encuentra, es debido
a la Sociedad, y que ésta no hubiera podido conse-
guir estos n:suuu,dos sin tener dentro de esta Casa
los 1 ia y la de su
consejero rembnido sefior Pérez Arregui.

Esta afirmacién rotunda mfa siampre la hublese
hecho, pero ahora leo =35 mids descarnadamente
y con menos mirzmientos dentro de la cortesfa que
¥yo slempre guardo, después que el sefior Pérez Arre-

Sociedad ) para libertar a la riqueza
provincial; y después vendrd el Ocaso de los Dioses
que si ha de ser acorde con el pensamiento del ge-
nial compositor coincidird con la marcha fdnebre
de Sigfrido.

Ocupéndonos de esta parte de la politica eco-
némica de Guiptzcoa he afirmado que la presen-
cla del sefior Pérez Arregul en esta Casa ha sido
necesaria a la Socledad General para que perdure
Ia actual situaci6n lamentable dal Puerts de Pa-

es.

Y voy a demostrarlo.

Hubo una Ley de reversién de 1910,

Técnicos del Gobierno valoraron en 1914 el Puer-

de ‘en las obrag y servicios del puerto,
méxime cuando el valor actual (decian en 1914),
de los terrenos y edificlos comprendidos en este
grupo y garantia parcial hasta ahora de la ejeca-
cién de las obras no indicadas, que comstitafan el
tercer' grupo de las del proyecto aprebado, se va-
Joran en pesetas 1.114.000; y no es aventurads la
hip6tesis de que por su situacién ha de auwmentar
su valor a medida que se completen las obras y
servicios proyectados,”

Volviendo a la Junta de roversién de 1920.

:No es’ una falta de ética gque el sefior Péres
Arregui, viceprestdente de la Diputacién y conse-
Jero retribufdo del Puerto, sea una de las figu-
de aquellas faci en las
cuales debieron actuar separada y distintamente
Estado, Diputacién y Sociedad?

El transcurso de cerca de un afio sin que las
negociaciones dieran fruto y el lamentable esta-
do del Puerto de Pasajes, movierem al diputado
a Cortes por San Sebastiin, don Heracio de Az~
queta, a quejarse, en una interpelacién, de la
tardanza en resowerse la reversién y de los de-
fectos més graves del Puerto.

A la Socledad no le defendicron en las Cortes;
pero en esta Diputacién ocurrié lo que refieja ad-
mirablemente el acta de la sesién de 2 de Mar-
zo de 1921.

Era su vicepresidente don Ignacio Pérez Arre-
gul, qio a la vez presidfa el Consejo de-la Sotfe-
dad como consejero retribufdo, elegido para tal
presidencia, sin duda, por su calidad de diputado.

El sefior Pérez Arregui hizo una calurosa defen
%a de la Socieded, que, a juzgar por las palabras
iréntcas del dpodado scfior Arrillaga, debfa mos-
trarse muy satisfecha. El sefior Pérez Arregui res-
pondié a todas las guedas del sefior Azqueta; ¥y
propuso que “para desvamecer el mal efecto que ha
podido causer al sefior misisivo do Fomento la
descripcién del estado del Puerto, y por el buen
nombre de la Boefedad y de la Diputacién, so envie
a aquel Qentro copia del acta de csta sestén, em
la parte que tieme do rectificasiém mia a las vefe
ridas inexactitudes”. Pambién pidio la reanndacion
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de los tramites del expedfemte de réversion y su

(Fot. Marin)




