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; siones en el Reglamento de Arbitriog res-

pecto a las facultades y obligaciones in-
herentes a la jefatura.

Hay un voto particular del sefior Al-
varez, quien lo” defiende, impugnando el

# sefior Barriola le contesta manifes-

* tando que el informe fué discutido en el

seno de 1a Comisién y aprobado por una-
nimidad, con la eola excepecién del 8e-
fior Alvarem, que no se hhallaba pre-
sente. ‘

8¢ opone terminantements @ la pre-
tension del sefior Alvarez de que ol asun-
to vuelva a ‘la Comisidn, :

° Entienda que debe, cubrirse la plaza
de interventor mib{lio garantia metd~

lica. Par eso, dice que es u.rgurte la pro-

visién,

Fl sefiar Alvarez dica que la discre-
pancia no estd en lJa provisién o no del
0ango, 'sino en la organizacién de los ser-

Opina que puede continuar algin tiem-

‘po mig sin proveerse para delimifar bien

sus facultades.

El sefior Barriola se dpone a este apla-
zamiento por estimar que es urgentfsi-
me realizar lo que el informe propone.

Se ascuerda, después de larga discusion,
que vuelva ol asunto a la Comisién y se
traiga a la sesién préxima. .

Tnstancia desestimnda. — Ba desestima
la instancia de] ordenanza de secretarfa
don Benito Cuesta relacionada con la
cust.{fa del premio de constancia que
disfrta

Rogatas de traineras. — A peticién gel
sefior Imas vuelven a quedar otros ocho
dfag sobre 1a mesa las condicioneg para
la celebracién de las regatas de traine-
res.

El ensanche de la Zurriola, — Propone
Ia Comisién de Obras que go efecfiie la

- reposicién provisional de 1a primera

zona del Ensanche de 1a Zurriola.
El sofior Torrijos dice que va a tratar
detenidamente este asunto para evitar el

_error de que estag obrag iban a propor-

cionar grandes beneficios al Ayuntamien-
to, cuando en realidad es un negooio ab-
solutamente ruinoso,

Hace un estudio de los antecedentos de
este asunto,

Empieza diciendo que en una conver-
sacién que sostuvo con ol sefior Elfse-
gui, siendo alicalde, hablé del proyeoto
para pedir las obras del ensanche, que
entendfa muy beneflcioso y quo deseaba
econocieran.

Tal camo fué planeado por los gefiores
Sarasola y Goicoa, efectivamente, ara un
proyccto beneficioso. 8e ganaban al mar
228.148 metros cuadrados de terrena, y el
coste de las obras, muro, de encauza-
miento y muro de costa, se presupuesta-
ba en 108507426 pesetas.

Oblenida la concesién por el Ayunta-
miento, en 7 do Abril de 1907 transfirié
la concesién a don Leén Malleville, se-
gin escritura de 18 de Febrero de 1041,

El concesionario quedaba obligade a la
sonstruccién de 108 murog de.encauza-
miento y de costa de la gran Kureaal,
sobre su emplazamiento de 12000 metros
cuadrados, obligindose a inverfir en esas
obras la cantidad minima de dos midlo-

600 a 620725 pesetins en la construceién
de los muros de costa y encauzamiento.

8i en estas dos Witimag construcoio-
neg resultaba el coste infanior a las can-
tidades establecidas, gl cesionario indem-
nf.laba al Ayuntamiento con la diferen-
Cla, y si costaba mds, el Ayuntamiento
la pagaba. .

B Ayuntainiento percibirfa 50 pesctas
Por metro cuadrado de tenreno selar ven-
dible obtenidb, gin que g8 computs.
vn.lor de In. suparficie destinaika a ealles
Y Paseos, ni tampoco el solar de-los doce
mil metros destinados a la Gran Kursaal.

Desde luego, por estos datos se com-
prende qua los que decfan que el pro-
yecto era beneficioso 21 Munioipio te-
nfan razén, pues establocida la Propor-
cién det 54 por 400 del total de metros

~ cuadrados obbenidmA para destinario a

gona edificable, resultaban 119.969 me-
trog cuadradog para esta mona.

Multiplicadog por 50 pesetas metro nos
da un total de 5.197996 pesetas que co-
braba el Municipio después do haber
descontado el valor de 'log 16.000 metros
cuadrados que quedaban para la Kursaal
y 4000 para ¢l Municipio, previo el pa-
go de 50 pesetag metro al cesionario.

ILos 102488 metros cuadrados que que-
dan como superficie destinada a calles,
pl y paseos, suponiendo que al coste
del terraplenado y urbanizacién del mis-
mio costara 22 pesetas metro, y para este
vdlculo he tenido presente un presu-
puesto del afio 1918, costaba al Ayunta-
miento 2248437 pesetas, a cuya canti-
dad hay que-agregar 200000 pesetag que
el Ayuntamiento tenfa que abomar por
log 4.000 metros, y resultaba un total de
gastog de 2.448.137 pesetas, y, por lo fan-
to, el beneflcio erg de 2.749.858'24 pesetas,
méds 4000 metros de terrom, consignin-
dose en la escritura que en el solar edi-
ficable sélo podfan edificarse villas, cha-
lets y grandes hoteles, y a favor dal Mu-
nikipio guedaban los benefloiog de 1a ley
de Ensanche. : '

A estos frabajos se les dié un gran im-
pulso por el contratista, no habiénidiglos
terminado antey & causa de la guerra.

Durante 1 suspensién de trabajos se
tramité la solucién Basfiirol y se cred la
Sociedad Inmobilliaria del Gran Kursaal,
que adquirié los derechos.

Y entonces se modificé el eontrato,
obligéndoge por el nuevo dicha Bocie-
dad a la construccién de log muros de
encauzamiento, morro y costa; terraple-
nado, puente y Gran Kursaal, Los mu-
rog y rellenos y el puenga con urbaniza-
cién, y la Gran Kursaal con el emplaza-
miento de los 12.000 metros, con el tipo
mismo de presupuesto para el puentq y
Kursaal. .

Bo comprometfa a gastar en muros y
terraplenadog una cantidad minima de
2.937.714°02 pesetas, quedando a su cargo
todos los aumentos que pudiera haber.

Afiade que estudiando la escritura de
1916, por la redaccién de la misma, se
observa que con anterioridad a fijarse las
bases sg debié de establecer un verda-
dero pugilato entre la Comisién de Obras
¥y los representantes de la Sociedad, pues
van aumentindose las obligaciones de
ésta hasta hacerla 1a emcargada absolu-
ta de la urbanizacién total, con un pre-
cio miximo de coste de 16 pesetag por
metro cuadrado.

Esto demuestra —afiade— que ai el

untami por dicho eontrato ya n
:y& a obtz;:;“: ningdn beéneficio metdlico,
tamipoco iba g costarle nada la realiza-
cién de lag obras. v

Los cuatro mil metrog que aparecfan
en la eseritura de 1041 y que el Ayunta-
miento iba a adquirir al precio de 50 pe-
setas metro, quedaban reducidos em el
sgundo contrato a 2.000, que habrian de
pagarse a 118 pesetas.

No hay, a mi juicio, ninguna razén pa-
ra que el contrato fuera alterado, y sin
embargo, ge hace uno nuevo fn 1919, con
perjuicio evidenga de los intereses del
Munieipio.

Por este Gltimo contrato, la Sociedad
Inmobiliaria queda con las mismas obli-
gacioneg en lo que respecta a log muros
de encauzamiento, morro, y costa, Kur-
saal y puente, rellenos y carretera de
Mompés, sin que las valoraciones de los
mismos g hayan alterado. A

Sin gmbargo, obtiene que las edifica-
ciones que los anteriores contratos no
permitfén fueran si no chalets, villas v
grandeg hoteles, puedan ger construeeio-
nes con arreglo a lag Ordenanzas de edi-
ficacién urgente, consiguiendo por tanto
mayor valor del terreno- edificable, cosa
que se olvidé al estipular las condicio-
nes por log que intervinieron en @llo.

Se fija en ] contrato vigente como
médximum dg coste de urbanizacién por
metro cuadrado, 18'50 pesetas, siendo asf
que ya habfa un presupuesto de 1918 que
haefa aumentar a 16°08 el valor de cgato.
' Actudlmente, dicho coste es de 2699
pesetas.

Como, segin el contrato, e Ayunta-
miento ha de pagar la diferencia entre
las 13'50 pesetas por metro presupues-
tadas y las 26'06 que en realidad costa-
rfa hay una diferenoia que grava al Mu-
nicipio en 1249 pesetas metro.

Los metros a urbanizar son 60.856'i0
por lo cual el gravamen sobre el Ayun-
tamiento por este solo conoedpto es de
760.096'44 pesetas, méds el importe de un
colector que habrd de comstruir por su
cuenta, presupuestado en B06.147°36 pe-
setas. Agregadas a estas cantidadeg pe-
setas 236.000 que fjiene que pagar por los
2000 metros, da un total de 15022380
pesetas, que gl Ayuntamiento tiene que
desembolsar despuéy de haber cedido
todos sus derechos sobre los terrenos
ganados al mar. .
Haociéndose 1a urbanizacién con mac-ada
el desembolsa del Ayuntamiento gerd de
132697636 pesetas, quedando dudas, se-
gin informe del letrado municipal, de
que ¢l Ayuntamiento pueda beneficiarse
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con lo establepido en la Ley de Enm—»
che, y teniendo que pagar el valor total
de las acerag a los propietarios que edi-
fiquen en aquel terreno, mientras los de-
mds abonan la mitad.

Resulta qua la Sociedad ha hecho el

iguiente n io: '

%0 a::mw el valor de construc—
¢ién del puente a 1500000 pesetas y a
tres o cuatro millones dP de las demds
obrag que tiene eomprometidas, resulla
que el gasto total que tiene que hacer es
ol de cinco millones de pesetas.

En cambio, obtiene 72700 metros cua-
drados de zona edificable, que a un {ér-
mino medio de 200 pesetag metro valen
pesefag 14.540.000. ;

El «negocio» que hace gl Municipio no
puede ger, como se ve, Mds «aneadon.

Por todo ello propone que no se haga la
recepeién de la primera zona, por no estar
terminados los muros de contencién y de
costa.

No sélo es esta la razdn, sino que ade-
mds cuanto mds se tarde em hacer la re-
copeién mds tiempo tardard en tener & su
cargo los gastos de entretenimiento de lom
wuros de contencién.

Pide, ademds, que se consulie con el le-
trado. para ver si hay medios de dejar sin
efecto el contrato.

Hi sefior Olasagasti dice que lo propues-
to por el sefior Torrijos, ni es justo ni es
ecudnime. Que eso es hablar para la ga-
lerfa.

Dice que él, por ser amigo de los geren-
tes de l1a Kursaal, ha extremado el rigor
con ellos. Reflere casos concretos, para de-
mostrar ese rigorismo. o

Dice que el gefior Torrijos tiene 1a obse-
sién del Kursaal. Desde que entré en el
Ayuntamiento no se ha cuidado mas que
de estudiar esto y ahora viene aqui por
presién agena.

Ha podido mds en el sefior Torrijos el
prurito de aparecer como estudioso, que
el de ]a prudenecia.

Crée que Sste asunto no debié traerlo al
salén de sesiones.

Dice que una cosa es el cumplimiente
estricto del contrato y otra la persecuciém
sistemdtica.

Ha hablado el sefior Torrijos de diversos
contratos. Realmente no podemos diseu-
tir lo anterior. El contrato legal no es mas
que uno. El de 1919, que se ha mantenide
4 rajatabla.

Respecto 4 la manifestacién del sefior
Torrijos de que no debe hacerse la recep-
cién proyisional de la primera zona por-
que no estd terminada y porque puede no
terminarse 1a segunda, le asegura que gf
80 terminard pues hay garantia consti-
tuida.

Entiende que con arreglo al contrato, el
Ayuntamiento no tiene ofro remedio que
el de admitir 1a recepeién provisional.

El sefior Torrijos pide la palabra. .

El sefior Iturria, que en ausencia del se-
fior Zaragiieta preside, ruega que se limi-
ten 4 discutir el informe y no el contrate,
pues esio no puede hacerse. ;

El sefior Torrijos dice que tiene que re-
cojer las palabras del sefior Olasagasti de
que no obra por cuenta propia.

Dice que ro se rebaja por consultar lo
que no sabe. Pero asf como no se rebaja
haciendo consultas, en este asunto, con na- .
dle mas que eon el personal téenico de la
casa ha consulfado.

Que el sefior Olasagasti le haya encon-
trado leyendo siempre los antecedentes del
asunto es muy natural, pues todos erefa-
mos que e30 no iba 4 costar dinero al -
Ayuntamiento. Y ahora resulta que cuesta
mds de 1.300.000 pesetas. Adem4s el volu-
minoso expediente necesita tiempo para
estudiarse. .

Dice que las variaelones de las eseritu-
ras demuestran que el municipio ha estade
amarrado 4 los caprichos de 1a Sociedad.
Por eso ha pedido que se vea el medio de
modifiear el contrato. :

Afiade que nunca ha puesto difioultades
4 la Sociedad, pero que 10s muros no estfm




