DONOSTIAKO LDAL LIBURUTEGIA
BIBLIOTECA MUNICTPAL DE SAN SEBASTIAN

cidn sstablecié la Diputacion como Hmite méi-
xima de la cantidgd quea habinde satiafacer -
a alla, la suma deg 400000 pesstas, v ol Ayan-
tamiento cubrid It diterencia oxistente antrs
esta suma y ol corte total le Ja obws, §ue exce-
d16 de HOO.000 pesetas; y entendia“gue fijande.

ge ahora esa sums de 400.000 peseths comg 'li-

wmite infrangaeabis, no era aventfirade saponer
me la Corpptacion ménicipal &e decidiers 4, 1

abonar cuanto tuese necesario 4 suplir los gas-
tos que originase Ja terminacion del edificio.

Eqn este estado, el sefior presidents consaltd
4lla Diputacidn si se fomaba é no en conside-
ravién la enmienda que exa objete de es'e de-
bate, acordindose en sentido afirmative, _

Abierta diseusién sobre ella, pidid !z pala-
bra el sefior Elorza,.y contestando 4 lo expues-
to por el selior Moyua, manifesté gue nd existe

_ninguna disposicién.de cardeter lagislativo que
presoribe la permanencia del Instituto en San
Sebgstifn, pues la ley de Iastruecidn piblica
de 1857, es muy anterior 4 la traslucidn de
aquel establecimiento docente de Vergara 4 la
eapital. Dijo que conocia las Reales drdenes de
la presidencia 4 ﬂue ge rofiere ol seftor Moyua;
pero que & una Heal orden dispuso la frasla-
cidn del Institnto 4 San Sebastidn, por otra
Beal orden se puede dirponer que se reintegre
o56 egtablecimianto & 80 punto anterior; gue en
cuanto 4 la oposicién que 4 este pensamienio
pudieran hacer los PP,"Dominicos, ne la crefa
&l, porgue, segiin sus notisias, no debfan tener
aobra el edificio mis derecho que el de usu-
fracto, concedido por el Batado, 4 condicién
de devalverto & dste, ewando le fuera menester,

gue por obra parte, ega Orden religiosa no
abls tenido necesidad del mencionado Cole-
gio, para dar gloria y esplendor, con sus San-
tog g sue sabios 4 la Iglesia Catdlica; y que ea-
tendia que los referidos Padres serian - los pri-
meros en aplaudir & los diputados® gne cum-

#pliegen con su deber, defendiendo los mtereses
provineiales, caya administrgcidn les egth eon-
fisda, Afladid gme no sabia qué fandamentos
podfs aducir la comisidn de Fomento paras es-
timar en 400.000 pesstas el coste que habfa de
tener el edificio proyectadn, porque en el expe-
dignte no existe dato ninguno gus pueds pres-
tar luz en este punto, ni era facil hacer un cal-
culo prudencial y aprozimado 4 la verdad sin
més antecedentes; y que por sllo, y siendo &1
lego en la materia, habia sxaminade la- cuantla
de los gastos originados por consbrucciones re-
cientes, como gon sl Palacio de la provincia, las
chreales y el depdsito-alhondiga, expresande
éaa cantidades gue en ollas se emplearon; y de

gte oxamen dednaels gue on la edificacidn del
Instituto so invertiri una suma mucho mayor
de 400,000 pesetas, por tratarse de un edificio
vast{simo, y con ouatro fachadus exteriores,

- debiendo tenerse presente que si lleva claustro
interiar, re%rzsrirei cuatro fachadas més. Agre-
2d que los firmantes de la enmienda no abo-
gan por los intereses de Vergara, gino que tra-
tan Anicamenté de ahorrar & la provincia un
aapital que tendria que gastar para construir
el gnstituto de 3an Sebastidn, y no tendria que
gastarlo trasladéndele 4 Vergars, donde existe
un mageifice edificio que pudiera quizis cbte-
nerse grataitamente del Hstado. ¥ concluyé
expresando gue, mientras nos guejamos dsl es-

{ritu eceniralizador que impera en Madrid, de-
Jjamos gue agui también canda ese mismo es-
pirity absorbente, porque en tiempos forales,
todavia recientes, la Diputacién foral tenfa su
residencia en Tolosa, sl Instituto se hallaba os-
tablecido en Vergara, Ofiate contaba con wuna
Universidad, y 148 junias gensrales se celebra-,
ban en diversoy pueblos del pais,y akora, ex-
cepeidn hecha de la Universidad, todos esos
astablecimiontos gue daban relativa importan-

" cia 4 las localidades en gue se hallaban, estén
concentrados en San Ssbastin,

Replicd el Br. Moyua que élno dudaba de
los sentimisntos de amor al pafs gue animaban
al Br, Blorza, pero que erela imgposible conse-
guir Ia traslacién dé! Institute 4 Vergara;y

ue aun cuando asi no fuera, el Ayuptamiento
ge San Sebaptifn, interesado en que ese esta-
bilecimisnto dosente permanezea en la capital,
goationurfa par todos los medics que estén 4 su
aleance aggira ia realizacién de lo gqne se pro-
pore én laénmisnda que se diseutia. Bnsrando
& haocer#e cargo ds lo manifestado por el sefior
Elorza respecto 4 las disposiciones relativas 4
la instalacidn de los servieios provinciales en
Ia capital, expuso que si bien ea cisrto qus por
una Heal orden pasde derogarse lo que se dis-
pone por otra, no debia aplicarse sste criferio
al caso presents, por las especiallsimas sircuns.
tancias gue concurren en la de 6 de Abril de
1876. Y qne en caanto & la suma de 400,000 pe-
setag que fija la Comision para la edificacién
del Instituto, se habiz asesorado, para sefialar-
la, de pergonagcompetentes, y la Diputacidn tie-
na madios de consegair, por madio de intaligan-
aias con ol Ayuntamisnto, gus los gasbos no
excedan de le reforida sama.

Réplicd el Sr. Blorzs que si San Sebastian
podia citar una Real orden sn apoyo ds la per-
manencis del Instituto, en la capital, pudiers
también la villa de Vergara aducir otras para
resonocer €l derecho & la residencis del Insti-
tuto en agquella villa, donde existid desde-sn
fundaeidn; & hiso notar que ni sn el predmbulo,
ni en la parte dispositiva del dietamen, se dice
qua ol Ayuniamiento haya de quadar obligado
& hager sacrificio alguno para la construceién
del edificio, fuera delas cesién del solar; 4 lo
gixe contesisd ol Sr. Mdyua gque s Comisién pro-
vincial, llamada & estudiar el asunto, segtin on
el dictamen 5o proponis, podia adoptar log me-
dios necesarics para que el desembolso que tu-
viera gue hacer la provincia no excediera de
las rapotidas 400.000 pesetas; y gue por le que
se reflers & la Real orden de 6 de Abril de 1876,
parece que egtd dictadea timica y especialmente
para Quiphzeoes, por ser esta la Rnica provineia
en gue el Instisuto estuviese instalado fnera de
la capital, porgue las de Alava y Vizecays ha-
hien mantenido siempre sus establecimibntos
en Vitoria v Bilbao.

TPerciando en e débate el sefior Machimba-
rrens, manifestd que haefa use de la palabra
para defender nna idea goue le era tan simphti-
e& come la que ge sostiene en el dictamen de la

das presentadas. BExpuso que Ia ley de inatrae-
cidmypiiblioa divide la enseilanza en ftres gra-
< doa: la primera, la segunds y ia de tacultad; y
guahsl como 4 los municipios impone la obil-
‘gmcibn de sostener, bien en locales de su pro-
~medad & alquilades, Ins escuelas, y atender &
fos gwatos que su sogtenimiento origine, 4 la
provincia sefiala ei deber de instalar y soste-
“ner tos Inatitutos, .

" Afiadié que sblo tres excepeiones se habian
hecho an Ezpaha. Que una de ollas ara la de ia
provineia de la Corufia, donde por los grandes

térica de la cindad de Santiago, se habia dis-
puesio gue en ella ¥ no en la capibal, se esta-
-bleciera el Instituto de 2 enselanza; pero
que habiendo gestionado activaments la cia-
dad de }a Corufia, eansignié que se llevara 4
allg el referido Instituco, viéndose obligada la
Diputacién & mantener dos establecimisntos de
9.% ensofianza, ol de Santiago y ol de la Corn-
fia. Que otra. de las excepcionss era la dela
provincia de Oddiz, dende axiste una poblacién

qus la capital, 6 sea Jerez de la Frontera;
gque en atencidp 4 estas circanstancias se ha-
bia establocidegen aguells cindad el Institubo
de 2.* ensefignza; pero que solicitado por Ca-
diz que en su recinto se instalase aynel centro
docente, g0 aceedid & sa paticidn, y la Diputa-
eidu, lo mismo que la de la Coruila, tavo gue
costear dos Instifutos de 2. ensefianza. Que la
tercera axcepeidn ers la gue constituia la pro-
vineia de Gnipizeoa, paro gue San Sebastiin
no hebis imitade la conduets de la Coruiia y
Cadiz, sino gue, dando prasha de generosidad y
de amor & la provineia y & los puebles que la
constituyen, jamés habia reclamado en confra
de ningano de ellos, ¥ s1 los aeyvicios provin-
ciales han venido 4 concentrarse en ella, ha si-
do por ego quese llama ley providencial dela
historia, justicia inmanente de la historia, ley
indeclinable de la historia, puss nunca habia
sido el egoiame, ni Ia sérdida avaricia la carac-
terigtics de San Sebastidn, sine que tuve una
intnicién més clara y noble de su porvenir, y
consagrd todos sus esfaerzos & conseguir el
derribo de sus muaralias, porqne no necesitaba
mhs que espacio y jibertad para su expansidn y
desarroilo, v #i sn valimiento & influencia fadé
bastants para conseguir unas eosa tan difieil;
jeudn ticil le hubisra sido alecanzar el reconoc-
cimiento de los derechos gne da la capitalidad,
v ol que se establecieran en su seno los centros
de caraeter provincial! ¥ que por ello entendia
que contestar con un acto de hostilidad 4 ese
proceder nobls v 4 la generosidad de que daba
prusba el Ayuntamiento da San Sebastiin ofre-
ciéndo un magnifice solay, no era justo, ni poli-
tico, ni de buen gusto signiera, porgue propen-
dia 4 esparcir sombras y 4 sembrar antagonis-
mos y djscordias, ¥ eso, de ninguns maners
convenil & nadie. Agregd que San Sebagtiin
habia cedido noblemente el edificic gque cons-
truyers para Instituto local, cuande los profe.
gores del provincial lo golieitaron; y gque exi-
girle shora que ademés de ceder gratuitamente
el solar, constraya el edificio en que ha de
darse la segunda enseflanza, ora hacerle da
peor condicion que & las demds capitales de
provincia, ¥ de pear condicibén, sobre todo, que
4 sus hermanas Vitoria, Pamplona y Bilbao,
donde las Diputaciones han constenido magni-
ficos edificios destinados & la enssfienza. Mani-
festd despuds que no se favorscia 4 Vergara
con trasladar el Instituto 4 aguella’ villa, pues
lo que égta necesita es tener un colegio de in-
ternos, v osa aspiracidn la ve realizada ahora
con el de PP. Dominicos, gus szid en plena
prosperidad, pues cuenta con mayor niimero de
alemnos que el de escolapios de Tolosa, del
cual se muestra satizfecho el Ayuantamisnto de
esta villa; ¥ gue el establecimionte oficial,
trasladado de San Sebastidn & Vergara, tendria
que atrastrar nna vida languida y andmica, por
gor muy distintag de las circunstancias que
existian antes de la guerra civil las actuales
producidag por la lsgislacidn vigente en mate-
ria de ingtraceidn phblica, gue favorsce en ox-
trome )a creacion de eentros privados de ense-
fianza,

Una de las razones, dijo, gue adueen los fir-
mantes de la enmienda en contra del dictamen
de la mayoria, se funda en que son pocos los
alumnos natarales de otros pueblos qyue reci-
ben su instraccidn en el Instituto oficial mer-
cod 4 log Colegios particalares que en diferen-
tes pueblos de la Provinoia se han creado al
amparo de la libertad de ensefianzs. En ese oa-
80 ;qué esperan con la traslacién del Instituto
% Vergara? Cuando menos aqnui, en un centro
de poblacidn importante, euenta con gran ni-
mero de alumnos y su vida eg robusta. Como
no os posible realizar sl milagro de que afluyan
alnmnos de toda la Provincia & Vergara, el des-
tino seria morir de inanicidn por faita de alum-

case seria ‘mis noble y mhs tranco el contesar-
lo sin ambajos o rodeos.

Y termind asegurando que no era uns pe-
sadumbre tan grande el sacrificio que se impe-
nia 4 la Diputacién para [a construecién del
Institato, y que, acbre todo, en el dictamen ae
indicaban las inteligencias que pudieran me-
diar con el Ayuntamiento para hacer mis lige-
ra e84 cargas, y esperaba qne se vendria & un
arreglo no desfavorable 4 la Provinela.

Hizo uso de {a palabra el seiflor Elorza para
rechazar el espirifn de hostilidad gue 4 loa fir-
mentes de la enmisnda atribufa el Br. Machim-
barrena, y deplorar que dste hubiera tenide el
mal gusto de traer la cuestidn 4 un terrenc que
la pareeia vedado, y al cual nadie habia pensa-
do aoudir, pues elies no habian abrigado seme-
jante esplritn, ni se habian dejado arrastrar por
ol empefio de favorecer 4 Vergara, sino gue el
tinico mdvii qua les giiaba era el defender el
Erario provincial, y evitarle un gasto ds con-
sideracién. Expuso que se comprende muy bien
gue en las demés provineias ge encuentren ins-
talados los Institutos en las capitales, por ser
éstas law poblaciones mésimportantes: pero que
en Guipizcoa existe el precedente de un Insti-
tuta sttnado fuera de San Sebastidn, que cnen-
ta con una brillante historia, y funcioné con
magniticos resultados; ¥ agregd que acaso fue-

comisién de Fomento, y combatir las enmien-

ra compatible la frasiacién del Instituto & Ver-

recuerdos v la extraordinaria importancia his-.

m4s rics, mas florecients, acase mis pupu-los?

nos. QYnizhs sea esto lo que se.busque, ¥y en ese '

gara con la permavencia alll de los PP. Domi.
nicos, pues era probable qune se estableciese el
Golegio de internos, y de éste pudieran encar-
garse los referidos Padres. Y termind expre-
gando que cuanto él habfa dicho acerca dal es-
piritu ceniralizador que iba infiltrindose en la
Provinecia, no 1o dijo en son de censura al Ayun-
tamiento da San Sebastifn, sino juzgando un
hecho cuya oxactivud era evidente.

Do naevo hizo use de la palabra el sefior !

Machimbarrena para manifestar que &l yjuzga-
ria sjemprs de acto de hostilidad al de] amena-
zar al Ayuntamiento de Ban Sebastiir con gue,
&i no costeaba la edificacion del Institnto, se
tragladariz & otro punto nn establecimiento cu-
ya existencia on la capital estd dispnesta por
preceptos legales.

Intervino en [a discusibén el sefior Mocoroa,
y manifesid que el argumento capital gue ada-
coel Ayuniamiento de Han Sebastifn en su
instancis, ¥ en el cual descansa tambisén el dic-
tamen de la comisidn, conaizte en hacer ver que
el actual edificio destinado & Instivato es da-
fictente, por la_existoncia simunltdnea de dos
enseflanzas: el Instituto v la escusla de Artes
v Oficios; ¥ esto no era cierto, 4 sujuicio, pues-
to gue las clases del primevo se dan de dia, y
lag de la segunda, de nochs, y por lo fanto,
pneden coexistir ambos establecimientor sin
incompatibilidad. Afiadié gue tampoco el ni-
mero de alumnos era exagerado, anngue sean
muchos log que figursn en la matricela, porque
aparte de ser Guiplzeoa la més reducida de
lag proviscias de Espafia, la libertad que
rige la legislucidn relativa & la maferia, hace
que cada uno de los pusblos dealguna impor-
tancia tenga un centro de segunda ensefianuza;
¥ que, por o tanto, los beneficios dal Instita-
to, por mis-gque se titule provincial, redundsn
en beneficio ds San Sebastidn, y en ests con-
ceplo, justo es gue quisn resunlte benefciado,
haga sacrificios como log que hacen Tolosa ¥
otros pueblos para sostener sus ostablecimien-
toy docoentos.

Conecedida ia palabra al sefior Bats, mani-
festd que aunqus forma parts de la comigidén de
Fomento y habla suscrito el dickamen presen-
tado por éata, aceptaba la enmienda quse se dis-
entia, pero golo en la parte qus se re%ere & ges-
tionar la vaelia del Tnstituto &4 Vergara, y no
en modo alguno las consideracioees gue se ada.
cen #n la parte exposiiiva. Dijo gue eompren-
dia gue, como habia afirmado en su eloocnents
disourso el sefior Machimbarrena, loz servicios
provinciales vengan por ley de la historia 4 Ia
eapital, como comprendis también el sentimien-
to natoral de los pueblos, de mantener los que
han tenido anteriormente, ¥ con les caales go-
zaban de un podercso elemente de vida, ¥ que
entendia gue debia nombrarse uns Comisidn
que pase & Madrid v gestione la traslacién del
Instituto 4 Vergara, aun enando &I, por st paxr-
te, desconflaba del éxito de estas gestiones,
tondéndose para abrigar esta opinién en las
terminantes disposiciones legales de 1876 y.
1880, que se habian citado en el curse del de-
bate.

El eefor Lasqaibar, como individuo de la
eomision de Fomento, manitestd que se adheris
4 Lo expuesto por los geflores Méyua y Machim-
barrena.

El sefior Minendo, como individuo de la pro-
pia comision, se adhiri, por su parte, 4 las opi-
niones aducidas por el sefior Bats.

Contestando & una indicacién hecha por el
sefior Incinrte reapscto 4 la conveniencia de sa-
falar un plazo eomo limits 4 las gestiones gue
ia Comisidén haya de practicar, expuso el sefior
Bats gque la Diprtacién y ol Aynntamisnto no
pneden estar agnardando indefinidaments al
resaltado de esas gestiones, por lo cuel propo-
nia gue en las gesionss de Abril préximo se so-
meta el punto 4 8. K, una vez conoeido sl re-
sultado de las gestiones. Y repitié que su acep-
tacion de la enmienda no implicaba la dela
parte expositiva, sino lnicamente la disposi-
tiva.

A pgta manifestacién se adhirieron los sefio-
res Minondo, Labords, Alberdi é Iruretagoyena

Considerado suficientemente discatido el
punto, y pedido por el nitmere reglamentario
de diputados que la votacidn fuera nominal, ze
consulié al Cuerpo provincial si se aprobaba &
no la enmienda objeto del debats, acordindose
en sentido afirmative porirece votos contra
sinco, en esia forma.

Dijeron si:

Lios sefiores Minondo, Bats, Laborda, Al-
berdi, Iruretagoyeta, Bcheverrin, Ichaso-Asu,
Elorza, Mocoroa, Lardizabal, Zurbane, Alzarg,
Presidents.

Dijeron no:

Lios sefiores Méyna, Machimbarrena, Altu-
be, Lasquibar, Inciarta.

El sefior presidente manifestd que, confor-
me 4 log propuesto por el sefior Bats, se esta-
ba en el caso de mombrar una comisién quae
gestione el cumplimisnto del scusrdo adoptado
por la Diputacidn, empleando en sl desempefio
de este encargo la mayor aotividad, para gue
in selucién vengs antes de las sesiones de
Abril préxime, en las cuales daré cuenta dei
resultado & 8, B,

Los sefiores Altube, Lasquibar, Ineciarte y
Mdyuna, menifestaron la necesidad de gue ze fi-
jara un plaze como Hmite de las gestionss, se-
ghn habia propussto sl sefior Bast.

A propusests dsl sefior presidente, se acords
quo ge nombrars la comision en votacibn por
papeletas, ¥ qus estuviese compuesta de ires
gefiores diputados.

Verificada la votaeion, did el siguiente re-
gultado:

Don Miguel Mocoroa, once votos.

» dJuan Josd Elorza, once votos.

» Jesls Alzuruz, once votos.

» Francisco Zavala, siete votoa.

w José Marfa Unceta, siete votes.
5 Rafael Bernabé Bats, seis votos.
» Oédndido Alberdi, un voto.”

Quedaren, por consiguiente, elegidos para
contituir dicha comisién los seflorezs Mocoroa,
Elorza y Alzurn,

Hechos indestructibles

Por mas vueltas gue le de nuestro colega

ey ) e

Lt Vo de Guipiizeos; por mucha que ses su ha-
bilidad periodistica y sn travesiira, no es posi-
ble ir contra log hechos ni altersr la substancia-
tidad de eatos.

Sostione aguel periddico gque la medids on
virtad de la cual se retiense & los individaos del
caorpo de celadores municipalss wna parte de
sus haberas, sa debe 4 la iniciativa del Sr. Liza-
riturry, ¥ nosotros, que no ftenemos necesidad
ningnna de tergiversar y retorcer los concep-
tos de las proposiciones gua ge termulan en el
geno de la Corporacién municipal, insiatimos
en gostener qune la paternidad de semejante ma-
dida no es del Br. Lizariturry, sino del presi-
dente de la actual comizidn de Gobernecitn se-
flor Giiemes.

Lo gue vamos 4 demostrar,

¥n la sesién del dia 15 de Junio dltimao, el
entoncas presidento de la comisién de Polieia
urbans D. Manuel Lizariturry, propnsc gas se
modificara el reglamento inferior de! cusrpo de
policia municipa), & fin deo que en lo sucesive no
se cometbieran ciertos abusos, de cuys existen-
cia ningnno,absclutamente ninguno de los com-
pafieros del rroponente dudd.

Il gefior Lizatiturry no agregd 4 lo mani-
festado una sola palabra més; mo dijo em qué
habia de consistir la modificacién, no propuso
nada er cenereto. ¥ 8i la misma proposicién no
le dijera bien claro, lo dirfa el propio acuszde
tomado por ol Ayuntamiento, que La Vor pu-
blica con cursiva y nosotros también:

4La Corporacidn acordd que I comision oetu-
die el asunto y ProPONGA 16 vesoltuaiin que eabims
conpeniente,.

Si el estudio este ze realiza & no, os cosa
gue ignoramos tofalmente; aero lo gus =i sabe-
mos es gue la comigién ds Gobernacién en que
se refunde O se trueea la de Poliefa Urbans no
presenta 4 la sanecidn del Ayuntamisnio, que
era lo procadents, qua era lo gue se habia acor-
dado, gue sra lo correcto y lo lsgel mn pensa.
miento eoncreto, un dictamen en el sual se fi-
jata de un modo indudable, elaro ¥ expreso el
objeto de la modificseidn, el alcance de esim,
los términoa presisoz ea que habin de hacerse
¥ lo= articulos cbjeto de olla. -

Paro lgjos de esto, lejos de obismer prévia-
meate Iz citads comisién laaprobacion indisca-
tible del Ayuntamisnto; lejor de propomser, en
armenfa con el acuerdo distado por la corpora-
cion, la resclueidn gue considare més conve-
nients, se presentan dos casos aislados y la co-
misién de Gobernacidén gue presids ol Sr. Gie-
mes, invecando no sshemos qmnd precepios,
paesto que la sancibn categdrica y nsecesaria
del Ayantamianto no se ha obtenido todavia,
altera radicalmente el reglamenio & impons el
cagtigo de la retenciin de nea mitead del susldo
4 los individuos del citado cuarpo gue & partir
del dia 1.2 de Qctubre tengan Ia dobls desgra-
cia de caer enfermos.

La Vor de Guipt@izcon sostlone que una ves
aprobados por el Ayuntamiento los informes de
la comisidén en gue tal castigo se proponia para
log exprosador individnos, quada ipse facto mo-
dificado ol reglamento infarior del cmerpo de
Policia municipal.

Admitida esa doctrina: la comision de Go-
bernacidn, salidndose hastante de sus atriba-
ciones y alterando radicalmente ol aonerdo de
15 de Junio, en lugar de presentar su dictamen
4 la aprobacidn del Ayuntamisnto con la reso-
lucidn gue estimess conveniente para cozrs-
gir los abnsos gue s habiap notado, aplicd ya
{a penalidad gue se debla imponer & log celado-
res municipales en ¢l caso de que gquedasen en-
fermaos.

Luago el castigo conecreto, categérice, ter-
minante, esplicito; la modificacion del regla-
mente en ose sentido pertenace al sefior Giie-
mes presidente de la comisién que asf lo deter-
mina, y no al sefior Lizarifurry quiez en sn
propuesta de la sesién del dia 15 de Junic se
limitd & hablar en términos gandricos, gin pre-
cisar nada, sin concraiar nada, sin decir ni di-
recte ni indirectameate en gué habia de con-
sistir la modificacién del reglamento impussta
por ia necesidad de corragir abusos que fuerom
reconocidos por todos los sefiores eonecejales
desds ol momento mismo en qus niaguno de
ellos protestd, en gque no se aizd uwoa voz si-
quiera para atirmar que no babia abnsos y gus,
por lo tanto, no se debia alterar el tantas veces
repetido reglamento.

Esto es lo que guerfamos demostrar qus Ia
modificacidn del reglamenio imponiendo el cag-
tigo 6 la penalidad gue guedan dichos ansu
mas conoreto sentido, no se debe al sefior Liza-
riturry, sino al Presidente de la actual comi-
sién de Gobernacion sefior Giiemes que ds esa
$anera Io pide en los dos casos citados por La

0.

Y esto es io que gueda demoatrado.

Dos palabras ahora para terminar. Compren-
demos pertectamente que T Yoz de Guipfizesn:
defienda los actos de sus amigos.

Es muy natural y estd en su darecho. Paro
ege derecho debe hallarse limitado por ol de los
deméis 4 fal punto, gne para ejercerlo no dshe
arrvojar 4 nadie, méz 6 menos h&bilmente, enl-
pas que no ls alcanzan ni paternidades gue no
50R Snyas.

NOTICIAS.

Ln abundanein de original que vaje ue Jnt-
mero de hoy motivaida sspecialmente por la ne-
coesidad de insertar {ntegra la discusién habida
en el seno de Ia Hxema. Diputacién, porgue la
sxcepeional importancia del asnnto asf lore-
gaiers, nos ha obligado, con sentimients, 3 re-
tirar otros trabajos ya compuestos ¥ 4 mno po-
der dar otros gue feniamoz prevenidos, como
gon: un articalo &4 propdsito de! mensionado
debate, lag rezofiag de los solomnisimos cultos
celebrados ayer y algunoa anuncios.

Esperamos que nnestros lecteres, teniendo
on cuenta la razdn expuests, comprenderdn de
sobra que no hayamos pedide dar galids & di-
chos trabajos,

ijA los padres de familiall
Recomendamos 4 los mismos cuyos hijos en-
tren en sorteo en ol presente resmplazo ias So-
ciedad de sustitueién y redencidn La sin Hival



